METAFIZIKAI SPIRITUALITAS —
METAPOLITICITAS — POLITICITAS —
APOLITICITAS

z integrdlisan egyetemes spiritudlis ¢és  metafizikai
A tradicionalitds principiumaira alapozodd létszemlélet benséd

mivoltdban a ‘metametapoliticitas’ szintjén all, — alabbvetiilve
a ‘metapoliticitas’ mellett foglal allast, majd — ismét alabbszéllva
nyithat vagy a ‘politicitas’, vagy az ‘apoliticitas’ eldtérbe helyezése
mellett.

Ezek nem puszta szavak. A ‘metapoliticitas’ nem csupan azt jelenti,
ami a ‘politicitas’-on ¢€s az ‘apoliticitas’-on tal van, ami ezeknél
magasabb rendii. Ilyen jelentése is van, de ennél sokkal fontosabb az,
hogy a ‘metapoliticitas’ maradéktalan elfogadasa a ‘politicitas’ és a
‘politicitas’-tol valdé — Dbarmilyen mérvii — elfordulds vagy
visszahuzddas dilemmaja (méar) meghaladottd valt. Magasabb
spiritualis dimenzidk korében valt vagy valik egyre inkabb otthonossa.
Erdekelheti a politika, foglalkozhat a politikaval elméletben is, de akér
gyakorlatilag is, mégsem a politikai szféra lesz az, amelyen beliil
szellemi kvalitdsai elsérendiien manifesztalodni fognak. A bensd
sulypont egyre inkabb athelyezddik a Vilagrél a Vilagfelettiség
szinvonalara.

A ‘metametapoliticitas’ pedig a barmikori — és barmilyen természetii
— nyitas lehetdségével — noha teljes mértékben birtokolja ezt — sem
kivan élni.

Az adekvat ‘politicitas’ €s ‘apoliticitas’ mindig a ‘metapoliticitas’-
ban, a ‘metapoliticitas’ pedig a ‘metametapoliticitas’-ban gyokerezik és
— irdnyulésa szerint — abba és ahhoz szdndékozik visszajutni.

A ‘metapoliticitas’ a ’politicitas’ szintjére alavetilve — a
tradiciondlis  spiritualitas  elveinek megfeleléen ultrajobboldali
konzervativitasként nyilatkozik és hatarozodik meg.

Nyilvanvaléan voltak olyan Szent Bolcsek, akik még a
‘metapoliticitas’ szintjére sem szalltak le, de a ‘politicitas’-ban sincs
semmi aléértékelhetdség, ha magasabb elvek altal hatarozodik meg, és
ha nem mond le a transzcendentdlis reintegracid iranyanak a
felvételérol.

Az aspiritualis vagy antispiritualis — ¢és igy absztradicionalis,
antitradicionalis — politikus: nem tekinthet6 igazi politikusnak. Szamara
a politika — akar atlatja ezt, akar nem — voltaképpen verem, akar az
igazi jobboldalisag mellett kitartva is, és a veremkozeliségnek a vonzé
¢s taszitdo erdi fogjak, egyaltalan nem lebecsiilhetdé mértékben, sot,
szinte meghatarozd intenzitassal, befolyasolni a kovetett és végbevitt
politikai gyakorlatat.



A valoban szellemi ember, ha politikdval akar mind elvi-elméleti,
mind ténylegesen gyakorlati vonalon — foglalkozni, ezt semmiképpen
sem teheti meg ugy, ahogy a modern i1dok, a jelenkor politologusai €s
politikusai kdrében altalanosan szokasos.

A valoban szellemi és e tekintetben magvaldsitani akar6 ember a
politika elvi és gyakorlati egészét egy mélyen-magasan bensd
megvaldsitds  kiilsd ritusaként szemléli €s ¢éli meg, operatori
mindségében. A masként felfogott; megélt és gyakorolt politikanak
soha nem volt, nincs és nem is lehet semmiféle igazi érvénye. Ez pedig
csak akkor lehetséges, ha a metapolitikai aktitidé nem csupan jelen van
a tudati hattérben, hanem ereje ¢€s intenzitdsa szerint meghatadrozdan
felette all a politikai aktitidonak.

Az igazi politikus — féként az igazi politikai vezér — bensdleg és
szellemileg mindig és erdsebben a ‘metapoliticitas’ hordozdja ¢és
kozvetetten képviseldje, mint a ‘politicitas’-€, noha — és ez nyilvanvalo
— ezen utdbbiban is igen erdsnek kell lennie.

Barmilyen o6riasi jelent0séglieknek tiinnek a nagy erejli vilagpolitikai
mozgésok, ezek aldbecsiilése nélkiil is ki kell mondanunk, hogy a
jelentdségiik sokadlagos a mélyebb-magasabb spiritualis folyamatok
bensd jelentdségéhez képest. A vildgpolitikai mozgasok (és altalaban a
politikai mozgéasok) mind ‘kifejezédések’ ¢és ‘vetiiletek’, mélyebb-
magasabb valdsagszintekbdl eredéen

A torténelmi és politikai valosdgok — mint folyamatok és mint
allapotok — tudatfolyamatokhoz-tudatallapotokhoz kotdttek (ahogyan a
vilagon minden ezekhez kotott). Lazabb értelmezésben az univerzalis
foldi-emberi vildg makrokollektiv tudatisdgdhoz kotddik a tdrténelem
és az ezt formalni tiind politika. Elesebb, szigortibb és sokkal inkabb a
‘realiveritas’ jegyében all6 megfogalmazas szerint minden, ami volt,
van ¢€s lesz, minden, ami lehetett volna, ami most lehetne €s az, ami a
jovében lenne lehetévé — kizarolag tudati valosag vagy lehetdseg,
mégpedig az En-Onmagam tudati valosaga és lehetSsége, vagyis az En
tudati valosdgom ¢€s tudati lehetdségem. Ebbe — magatol értetédden —
beletartozik a torténelem és a politika is.

Nem lenne elégséges annak az elengedhetetlen kdvetelménynek vald
megfelelés sem, amely szerint a politikusnak — féként a politikai
vezérnek — magas fokuan koordinalt, differencidlt ¢és integralt
személyiségnek kell lennie. Ennek kell lennie, ilyennek kell lennie, de
ugyanekkor ennél sokkal tobbnek. Onmagat és énnén tudatéllapotait
felfelé transzmutald, személyfelettiségbe tor6 személyiséggé kell
valnia.

A bensd transzmutacidé — On- és vilagatvaltoztatds — amelyet
kisérnie kell — égy ritus értelmében — az Ugynevezett kiilsd vilag
atalakitasanak.



Minden teriileten, sikon, minden iranyban €s vonatkozasban meg
kell tenni azt, ami megtehetd, s6t, a megnem-tehetdt is be kell emelni a
mégis lehetségessé valo lehetetlenségek korébe.

Semmi sem kihagyhato, az Ugynevezett kiilsé vilag sem, de a
lényegkozeliség — és ez az onmagamhoz val6 kézelségemmel azonos —
mindig eldzni fogja és feliil fogja malni még az ugynevezett bensot is,
nemhogy az ugynevezett kiilsot.

Az elébb bensd, majd egyre inkabb adcentralis és cirkumcentralis
transzmutaci6 kvazi-alkimiai transzmutacioként foghato ¢és fogando6 fel;
amelyben mint teljességben a ‘lathatatlan’ transzmutacionalis
operaciokat ‘lathatd’ ritudlis operdciok/operacionalis ritusok kisértek,
részben a megjelenités, részben az alatamasztas érdekében.

A politikdnak csak mint politikai kvazi-alkimidnak van értelme,
igazi érvénye, jogosultsdga és értéke, és csak akkor, ha valoban a
legmegfeleldbb irany szerint orientalodik és torekszik. Nem kdzombdos,
s6t, fontos, am mégsem esszencidlis jelentdségli az, hogy az
ugynevezett kiilsé vilag altalanos politikai arculatan milyen mértékben
tudott vagy tud valtoztatni. A ritus mindig valdban ritus, — nem pedig
iirligy, ¢és sohasem valhat liriigyszertiséggé.

A politikdnak — foként a jelenkorban — nem a békés tevékenykedés,
hanem a harci cselekmények sorozatinak az értelmében kell kvazi-
alkimiai ritusnak lennie. Ebben a vonatkozisban minden komoly és
mindennek sulya van. Nem lehet igazi politikai vezér az, aki — ha ez
valoban sziikséges — ne dldozna fel mindenét, akar az életét is a
szamara kiemelt ligy érdekében. Ez azonban azt is magaban foglalja,
hogy benne ¢és szdmara a politikai vonatkozdsban inkdbb élni elvét
hattérbe szoritja, meghaladja és feliilmulja a minden vonatkozasban
tobb mint élet elve.

A legnemesebb elvek ¢és célok érdekében torténd életfelaldozas
minden tekintetben értékelendo és tiszteletreméltonak mindsitendo, sot,
ezt még a kevésbé nemes célok egy részére is ki kell terjeszteni. A
metafizikai perspektivakban tekintve is igazi dldozat azonban sohasem
lehet pusztan valaminek az aldozat soran torténd elveszitése, hanem
ennek egy — az aldozat révén megvaldsithatova tett — ontologikus
magasabbra Iépésnek, tehat egy tobblet birtokbavételének is kell lennie.
Az élet felaldozasa soha nem mertiilhet ki — akér a legnemesebb célok
érdekében sem — a haldlban val6 elmertilésben, abban, hogy az élettel
egylitt Iényemet 4tadnam a halal soran a halalnak. Ellenkezdleg: a halal
soran — voltaképpen legy6zve a halalt — életemet az életfelettiségbe —
azaz donmagam cirkumcentralis korébe kell emelnem.

Azt, hogy a II. vilaghaborut kovetden az életiiket felaldozo
jobboldaliak mit éltek meg életiik egészében, terminalis idészakukban,
kozvetleniil a halaluk eldtt és magaban a halal pillanatdban — nem lehet
tudni, de nincs okunk kételkedni abban, hogy koziiliik némelyek
halalukban meg tudtak haladni korabbi 6nmagukat. (Ezt természetesen
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az ¢letiikket felaldoz6 kommunistdk esetében sem lehet abszolute
kizarni, de — minthogy egyik szemléletbeli meghataroz6 elviik a lelket
¢s szellemet tagadd materializmus ¢€s materialista atheizmus volt —
ennek sokkal kisebb a valoszintisége.)

Annak, aki az adekvat politicitast igynevezett kiilso ¢életfeladatanak
valasztja, ezt a valasztast a 1énye mélyébol kovetkezden kell megtennie,
de ugy, hogy a metapolitikai — a politikantlisag és a politikafelettiség
értelmében nem-politikai — szemléletnek, elveknek és szempontoknak
feltétlen elsébbséget kell biztositania a sajat életében, vilagnézetén
beliil, és ahhoz képest is, politikai gyakorlataban is a politikai szférara
korlatozddé indokoltsagokkal szemben.

Csak annak van joga politizalni — a gyakorlati politikdval vald
foglalkozas értelmében —, aki a metapoliticitasbol kovetkezden teszi
azt. Senki masnak.

Az adekvat politika a redlpolitika és az idealpolitika tokéletes
szintézise, s ez voltaképpen az idedlpolitikanak a redlpolitikdba valo
rnetapoliticitassal.

A reélpolitika és az idealpolitika — nagyjabol tokéletesnek mondhato
— szintézisének a legnagyobb egyediildlloan legnagyobb — mestere
Clemens Wenzel Lothar Fiirst von Metternich-Winneburg volt.

A torténelmi okorban és a kozépkorban nem voltak a sz6 mai
értelmében vett politikusok: uralkodok voltak, vezérek voltak,
allamférfiak voltak, de szorosan mai értelemben vett politikusok még
nem léteztek.

Az Ujkor és a legujabb kor allamférfitinak mar egyszersmind —
politikusoknak kellett lenniiik, bizonyos tekintetben (még akkor is, ha
nem a politikai kiiliigy volt a teriiletiik) diplomatdknak is. Metternich
valoban a legnagyobb diplomata, a legnagyobb politikus, a legnagyobb
allamférfi volt. Olyasvalaki, akinek egyetlen tévedése sem volt, aki
egyetlen hibat sem kovetett el hosszu palyafutasa soran, — akinek az
¢lete és miikodése valoban aldasos volt a Birodalom, Magyarorszag és
egész Europa vonatkozasaban.

A jelenkor — ultradextrokonzervativ — politikusdnak Julius Evolat
kell Utmutatdjaul valasztania, Metternichet pedig az allamférfiti
példaképének. Utmutatoként is, de példaképként is — nyilvanvaloan —
még masok is tekintetbe johetnek.

A ‘Suprarealificatio Metaphysica” — vagyis a Metafizikai
Megvalositasfeletti-Megvaldsitas —, valamint az ezt elokészitd
fokozatok és fokozatsorozatok egyiittese végteleniil fontosabb minden
‘actitudo politica’-nél, bArmennyire is fontosak azok.

A legvégsd és abszolut cél — az ‘Absolutio Metaphysica’ — pedig
minden mas — nagyjelentdségii — célt végteleniil feliilmul.

4



A metafizikai tradicionalitds legeslegtagabb korén beliil semmi sem
jelentéktelen, — vagy — masképpen fogalmazva — e koron belil még a
legkevésbé jelentds is igen nagyjelentdségii.

Fokozatok azonban mégis lehetnek és vannak. A fontosnal van még
sokkal fontosabb, — ¢és — mindenen tul — van végteleniil 1ényegi,
abszolut fontossag is.

Az adekvat politika igen fontos teriilet; de vannak ennél fontosabb,
kozvetleniil a metapoliticitds koréhez tartozo, mintegy e koron beliil
mindig megmarado terrénumok is.

Szellemi ember kényelmi igények altal indittatva soha nem mondhat
le a politikai aktivitasardl, sem azért, mert elfaradt, vagy megoregedett,
sem azért, mert ¢ téren mindenben és mindenkiben csalddott, sem azért,
mert mellézottségében megsértddott. Ezek a tényezdk nem lehetnek
annyira erések, hogy azt, amire sok tekintetben az életét volt hajland6
adni, elhagyja vagy feladja ezek miatt.

A politikai aktivitdsrél akkor és csak akkor lehet vagy szabad
lemondani, ha ez valdoban valamiféle, lényege szerint egyértelmii
szellemi tobbletért és igazi magasabbrendiiségért torténik. Ilyen esetben
a lemondas nem Osszeomlads, nem megfutamodds, nem faradt
leheveredés, hanem magasabb bércekre valo felfelé torés, — az ilyesmi
nem csupan jogosult; hanem ugyszolvan kotelesség. (A masok és
onmagunk e tekintetbeni megtévesztésének a lehetdsége s
fennforoghat, de kell6 szellemi éberséggel €s benso tartassal ezen
lehetdségeknek az aktualizacidja elhdrithato.)

Vannak esetek, amikor a metapolitikai indittatas politicitas
vallalasanal — igazi megalapozottsaggal — adekvatabb az ugyancsak
metapolitikai indittatast apoliticitds eldtérbe helyezésének a vallalasa.
Ugy tiinik, hogy ez a 21. szizadban egyre inkabb igy lesz. Az
apoliticitds tudatos vallalasa nem jelent érdeklodésnélkiiliséget vagy
éppen teljes kozombosséget a politicitds €s a politikum irdnt, hanem
inkabb egy orientacionalis hangstly-transzpoziciot. A szellemi ember
apoliticitasaban is megmarad ultradextrokonzervativ allasfoglaldsanal.
A megfelelé apolicitas nem a gyavak vilagnézete, de nem is a
feleldtleneké.

Szerintiink — ha igen besztkiilten is, de — vannak még lehetdségek a
politika vonalan is, és valdszinli, hogy a 21. szdzadban is lesznek. Ez
els6sorban a torténelmi-politikai felvilagositd tevékenységre fog
korlatozddni, a politika "csindldsara" vagy egyaltalan nem, vagy szinte
alig fog kiterjedni.

Lehetnek rovid vilagpolitikai vakuumhelyzetek, — egy vilaghaborut
kovetden, egy vilaggazdasagi krizis maximum-iddszakdban, egy
kontinentélis méretii felkelés alatt, amikor — nem sok eséllyel ugyan, de
mégis — szinte barmi lehetséges. Az ilyen eshetdségekre okvetleniil fel
kell késziilniink.



Julius Evola kés6i megfogalmazasaiban a politikai lehetdségek
szinte teljes megsziinésérél beszélt, arrol, hogy az ‘apolitheia’
valasztasanak az indokoltsaga kifejezetté valt.

Szerintiink a politikai lehetdségek a 24. szdzadban fognak — a

gyakorlatba valé atvihetdségek vonatkozasdban — megsziinni, — addig
csak "rohamos fokozatossaggal" csokkenni-sziikiilni fognak.
A nagy volumenti lehetdségek valdsziniileg. a I1.” vilaghabora tragikus
befejezddését kovetden megsziintek. Ez akkor még nem volt
nyilvanvalo; minthogy a III. vildghdborut altaldban mindenki kozeli és
a vilagkorilményeket rendbetevd lehetdségnek tekintette. Ma
koriilbeliil  nyilvanvalé, hogy az ilyen volumenii relativ
helyreéllitddasra nincs sok kilatas.

Azt, hogy ez igy van, kifejezi az is, hogy a helyi; de alapokig
elmend rendszervaltozasra 1956. oktober 23. és november 4. kozott
minden esély megvolt Magyarorszagon, viszont 1989—1990-1991-ben
mar nem voltak meg ezek a lehetdségek, és csak az igen viszonylagos
rendszervaltozas ment végbe, mintegy tiz év alatt.

Azért tehat — mint mar megjegyeztilk — senki sem hagyhat fel egy
megfeleld politikai vonal képviseletével, mert elment a kedve a
politikatol, netan megutalta a politikat.

Az apoliticitasba vald atvaltas esetenként valdban nem jogosulatlan,
a tiszta metapoliticitdsba valo — felfelé torténd — atvaltas, ha ennek a
feltételei vilagos kirajzolddottsdggal szellemiek, helyeselhetd is.

Feladhatatlan a metafizikai tradicionalitds és ennek a politikai,
tarsadalmi sikon megnyilvanul6 vetiilete: az ultradextrokonzervativitas.
E tekintetben semmiféle vitanak nincs €és nem is lehet helye.

A ‘metametapoliticitas’ elérése a ‘Suprarealificitio Metaphysica’
folyamatanak a soran kdvetkezhet be. Errdl sokat nem lehet mondani.
Van a ‘sapientialitas’-nak olyan foka; amikor teljes jelentdséget csak az
igazi okok nyerhetnek, és azok az okok, amelyek voltaképpen
magasabb szintli okozatok, kezdenek eljelentéktelenedni.

A magunk részérdl a minden sikra kiterjedd transzaktivitas (aktivitas
feletti aktivitas) érvényesitésének vagyunk az elkotelezett hivei. Ennek
a korében mindig meg fog nyilvanulni annak a transzparencidja, hogy
mikor mit kell tenniink.

Dr. LaszI6 Andras
(Pannon Front 24. 1999. december 1.)



